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UVP-Verfahren RU4-U-302

Antragstellerin: Flughafen Wien Aktiengesellschaft
' A-1300 Wien Flughaften, Postfach 1

Verfahrensparteien: 1. AFLG Antifluglirmgemeinschaft,
Verein gegen entschiddigungslose Grundentwertung
durch Flugverkehr, ZVR 481863180,
Wipplingerstrale 12/1/4/15, 1010 Wien
Vertreten durch ihren Obmann em RA Dr. Emmerich FRITZ

2. Parteiunabhéngige Biirgerinitiative gegen Flugldrm ltlnd‘
umweltschédigende Emissionen, Wipplingerstr. 12/1/4/15,

vertreten durch: PROKSC FR'_IT CHE

Tel.: (ON) 877 04 54, Fax: (01) 877 04 56
Bla 305,| offigg@pfr.at
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Belangte Behorde: Niedersterreichische L desregierung
Landhausplatz 1, 3109 St| Pélten

DEVOLUTIONSANTRAG

2-fach/1 HS
Stellungnahme der Verfahrensparteien vom 22.7.2008 in Kopie
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I. Sachverhalt

Die Verfahrensparteien haben mit Schriftsatz vom 22.7.2008 im UVP-Verfahren RU4-U-302
die Befangenheit des Landes Niederdsterreich geltend gemacht, da die belangte Behorde
selbst maligeblich an der Antragstellerin im UVP-Verfahren (der Flughafen Wien AG)
beteiligt ist. Weiters haben die Verfahrensparteien beantragt, den verfahrensgegenstindlichen
UVE-Antrag vollinhaltlich ab- bzw zuriickzuweisen. Uber beide Antrige hat die belangte

Behorde unbegriindet seit mehr als 6 Monaten nicht entschieden.

II. Die Untitigkeit der belangten Behorde wurde in keiner Weise durch die
Verfahrensparteien verschuldet und verletzt diese in ihrem gesetzlich gewihrleisteten Recht
auf Entscheidung gem § 73 Abs 1 AVG. ‘

Gem Art 11 Abs 7 B-VG ist die Gesetzgebung Bundessache, die Vollziechung aber
Landessache in Angelegenheiten der Umweltvertriglichkeitspriifung fiir Vorhaben, bei denen
mit erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt zu rechnen ist. Gem § 5 USG 2000 ist der
Umweltsenat die sachlich in Betracht kommende Oberbehérde iSd §§ 5, 68 und 73 AVG. Die
Verfahrensparteien erheben daher im Hinblick auf die Untétigkeit der belangten Behorde

nachstehenden

DEVOLUTIONSANTRAG
an den Umweltsenat als sachlich in Betracht kommende Oberbehorde.

Der Umweltsenat mége feststellen, dass die Zusténdigkeit zur Entscheidung iiber die von den
Verfahrensparteien gestellten Antrige vom 22.7.2008 beziiglich der Befangenheit der
belangten Behorde und der Ab- bzw Zuriickweisung des UVE-Antrages auf ihn selbst

iibergegangen ist und in weiterer Folge tiber die genannten Antrége der Verfahrensparteien in

der Sache selbst entscheiden.

1. AFLG Antifluglirmgemeinschaft,

Verein gegen entschiidigungslose Grundentwertung durch Flugverkehr
2. Parteiunabhiingige Biirgerinitiative

gegen Fluglirm und umweltschiidigende Emissionen



